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(pubblicato sulla G.U. n° 37 del 15/02/1926)

Il presente testo ¢ coordinato sulla base delle modifiche e/o integrazioni apportate dal R.D. 27/10/1927, n® 2145 (G.U. n°® 277 del
30/11/1927), dal R.D. 30/09/1929, n°® 2083, dalla Legge 25/04/1938, n° 897 (G.U. n° 152 del 07/07/1938), dal D.L.L. 23/11/1944, n°®
382 (G.U. n° 98 del 23/11/1944), dal D.P.R. 02/05/1957, n° 432, dalla Legge 11/02/1994, n° 109 (G.U. n° 41 del 19/02/1994), dalla
Legge 01/08/2002, n° 166 (G.U. n° 181 del 03/08/2002), ¢ dal D.P.R. 08/07/2005, n° 169 (G.U. n° 198 del 26/08/2005).

CAPO1
Dell'albo

Art. 1
[1] In ogni provincia ¢ costituito l'ordine degli
ingegneri e l'ordine degli architetti, aventi sede nel
comune capoluogo.

Art. 2
[1] Ogni ordine provvede alla formazione del proprio
albo. (Quando gli iscritti nell'albo non raggiungano il
numero di 25, essi saranno iscritti nell'albo di un
capoluogo vicino, che sara determinato dal primo
presidente della corte di appello).

Art. 3
[1] L'Albo conterra per ogni singolo iscritto: il
cognome ed il nome, il luogo e la data di nascita (1), la
residenza.
[2] L’iscrizione nell'albo ha luogo per ordine
alfabetico. Accanto ad ogni nome saranno annotate la
data e la natura del titolo che abilita all'esercizio della
professione con eventuale indicazione dell'autorita da
cui il titolo stesso fu rilasciato, nonché la data
dell'iscrizione.
[3] Chi si trova iscritto nell'albo deve comunicare al
consiglio dell'ordine, mediante lettera raccomandata,
I’eventuale cambiamento di residenza.

Art. 4

[1] Per essere iscritto nell'albo occorre aver superato
l'esame di Stato per l'esercizio della professione di
ingegnere e di architetto, ai sensi del R.D. 31/12/1923,
n. 2909 (2), salve le disposizioni dell’art. 60 del
presente regolamento.

[2] Potranno essere iscritti nell'albo, a termini
dell'articolo 3, capoverso della Legge 24/06/1923, n.
1395, anche gli ufficiali generali superiori del genio
che siano abilitati all'esercizio della professione, ai
sensi del R.D. 06/09/1902, n. 485 (3).

Art. 5
[1] Per esercitare in tutto il territorio della repubblica
le professioni di ingegnere e di architetto ¢ necessario
avere superato l'esame di Stato a norma del R.D.
31/12/1923, n. 2909 (2), ferme restando le disposizioni
transitorie della Legge 24/06/1923, n. 1395, e del
presente regolamento.

[2] Soltanto pero agli iscritti nell'albo possono
conferirsi le perizie e gli incarichi di cui all'articolo 4
della detta Legge 24/06/1923, n. 1395, salva in ogni caso
I’eccezione preveduta nel capoverso ultimo dello stesso
art. 4 e dell’art. 56 del presente regolamento.

Art. 6
[1] Non si puo essere iscritti nell'albo se non in seguito
a domanda firmata dal richiedente.

Art. 7
[1] La domanda di iscrizione nell’albo deve essere
presentata alla presidenza dell'ordine, redatta in carta da
bollo (4) e munita dei seguenti documenti:
a) certificato di nascita;
b) certificato di cittadinanza italiana o il certificato
dello Stato avente trattamento di reciprocita con 1'ltalia;
¢) certificato di residenza;
d) certificato generale del casellario giudiziale di data
non anteriore di tre mesi alla presentazione della
domanda;
e) certificato di aver conseguito l'approvazione
nell'esame di Stato, ai sensi dell'art. 4, prima parte del
presente regolamento e salve le disposizioni del
successivo art. 60;
f) dichiarazione di non essere iscritto né di aver
domandato l'iscrizione in altro albo d'ingegnere o di
architetto.
[2] Non puo essere iscritto nell'albo chi, per qualsiasi
titolo, non abbia il godimento dei diritti civili, ovvero sia
in incorso in alcuna delle condanne di cui all’art. 28,
prima parte, della Legge 08/06/1874, n. 1938,
sull’esercizio della professione di avvocato e
procuratore, salvo che sia intervenuta la riabilitazione a
termine del codice di procedura penale.

Art. 8

[1] Non oltre tre mesi dalla data della sua
presentazione, il Consiglio dell'Ordine deve deliberare
sulla domanda d'iscrizione nell'albo.

[2] La deliberazione deve essere motivata e presa a
maggioranza assoluta di voti dei presenti, in seguito a
relazione di un consigliere all'vopo delegato dal
presidente.

Art. 9
[1] La deliberazione di cui all'art. 8 ¢ notificata
all’interessato nel termine di cinque giorni a mezzo di
lettera raccomandata con ricevuta di ritorno. Nello stesso



termine ne € data la comunicazione con lettera ufficiale
al procuratore della repubblica.

Art. 10

[1] Contro la deliberazione del consiglio dell'ordine
l'interessato ha diritto di ricorrere all'assemblea
generale entro un mese dalla notificazione.

[2] Entro il medesimo termine puo ricorrere anche il
procuratore della repubblica presso il tribunale, qualora
ritenga che la deliberazione sia contraria a disposizioni
legislative o regolamentari.

Artt. 11+17
(Omissis)
Si omettono gli articoli 11+17 in quanto hanno perso la
loro efficacia.

Art. 18

[1] Le spese per il funzionamento della commissione
centrale sono proporzionalmente sostenute da tutti gli
ordini professionali in ragione del numero degli iscritti.
[2] L’ammontare delle spese viene determinato dalla
commissione centrale, la quale cura anche Ila
ripartizione di esso tra i vari consigli dell'ordine a
norma del comma precedente, e detta le modalita per il
versamento della quota spettante a ciascun consiglio
dell'ordine.

[3] I consigli dell'ordine possono stabilire nei propri
regolamenti interni un apposito contributo speciale a
carico di tutti gli iscritti per le spese di cui al presente
articolo.

Art. 19
[1] La commissione centrale stabilira con proprio
regolamento interno le norme per il procedimento
relativo ai ricorsi proposti dinanzi ad essa e per quanto
occorra al suo funzionamento amministrativo e
contabile.

Art. 20

[1] La cancellazione dall'albo, oltre che a seguito di
giudizio disciplinare, a norma dell’art. 37, n. 2, del
presente regolamento, ¢ pronunciata dal consiglio
dell'ordine, di ufficio o su richiesta del pubblico
ministero, nel caso di perdita della cittadinanza italiana
o del godimento dei diritti civili da qualunque titolo
derivata, ovvero di condanna che costituisce
impedimento alla iscrizione.

Art. 21

[1] Nel caso di cancellazione, sara data
comunicazione del provvedimento all'interessato, il
quale ha facolta di reclamare all'assemblea generale
dell'ordine ed alla commissione centrale, in conformita
del precedente art. 10.

[2] Cessate le cause che hanno motivata la
cancellazione dall'albo, l'interessato puo fare domanda
per esservi rimesso. Ove questa non sia accolta, egli
potra presentare ricorso in conformita al suindicato art.
10.

Art. 22

[1] Indipendentemente dalle iscrizioni o cancellazioni
individuali, a norma degli articoli precedenti, il consiglio
dell'ordine, nel mese di gennaio di ogni anno,
provvedera alla revisione dell’albo, portandovi le
varianti che fossero necessarie. I provvedimenti adottati
saranno comunicati agli interessati, i quali avranno
diritto di reclamo in conformita del precedente art. 10.

Art. 23
[1] L'albo, stampato a cura e spese dell'ordine, ¢ inviato
alla corte di appello, ai tribunali, alle preture, alla
prefettura ed alle camere di commercio, aventi sede nel
distretto dell'ordine. Sara pure rimesso ai ministeri della
giustizia, dell'interno, dei lavori pubblici e
dell'istruzione, nonché alla commissione centrale ed agli
altri consigli dell'ordine.
[2] Potra inoltre essere trasmesso a quegli enti pubblici
e privati che il consiglio reputera opportuno e, dietro
pagamento, dovra esserne rilasciata copia a chiunque ne
faccia richiesta.
[3] Agli uffici ed enti cui deve essere
obbligatoriamente trasmesso 1’albo, a termini del
presente  articolo, saranno pure comunicati i
provvedimenti individuali e definitivi di iscrizione e di
cancellazione dall'albo.

Art. 24
[1] Non si puo far parte che di un solo ordine di
ingegneri o di architetti.
[2] Chi si trova nell'ordine di una provincia, puo
chiedere il trasferimento della iscrizione in quello di
un'altra, presentando domanda corredata dai documenti
stabiliti dall'articolo 7 e da un certificato rilasciato dal
presidente dell'ordine al quale il richiedente appartiene,
da cui risulti:
a) ladata e le altre indicazioni dalla prima iscrizione;
b) che listante ¢ in regola col pagamento del
contributo di cui all’art. 37 ed, eventualmente, di quello
stabilito a norma dell’art. 18.
[3] Avvenuta la iscrizione nell'albo del nuovo ordine, il
presidente di questo ne dara avviso al presidente
dell'altro onde provveda alla cancellazione.

Art. 25
[1] II consiglio dell'ordine rilascia ad ogni iscritto
apposita attestazione.
[2] L’iscrizione in un albo ha effetto per tutto il
territorio della repubblica.

CAPO1II
Dell'ordine e del consiglio dell'ordine

SEZIONE 1
Dell'ordine

Art. 26
[1] La convocazione dell'ordine in adunanza generale ¢
indetta dal presidente del consiglio dell'ordine, mediante
partecipazione a ciascun iscritto, con lettera



raccomandata, della prima ed eventuale seconda
convocazione. L’avviso conterra 1’ordine del giorno
dell'adunanza.

[2] La validita delle adunanze ¢ data, in prima
convocazione, dalla presenza della maggioranza
assoluta degli iscritti, la seconda convocazione non
potra aver luogo prima del giorno successivo alla
prima e sara legale qualunque sia il numero degli
intervenuti.

Art. 27
[1] Le adunanze generali sono ordinarie e
straordinarie. Le adunanze ordinarie saranno
convocate nel termine stabilito dall’art. 30 e
provvederanno all’approvazione del conto consuntivo
dell’anno decorso e del bilancio preventivo per I’anno
venturo (7).
[2] Si metteranno poi in discussione gli altri
argomenti indicati nell'ordine del giorno.
[3] Le adunanze straordinarie hanno luogo ogni volta
che il consiglio ritiene conveniente convocarle, o
quando, da almeno un quinto degli iscritti, ne sia fatta
richiesta scritta motivata.
[4] Le adunanze saranno convocate con le modalita
indicate nell'articolo precedente.

Art. 28
[1] La presidenza delle adunanze sia ordinarie che
straordinarie ¢ tenuta dal presidente del consiglio
dell'ordine; in caso di assenza del presidente e, dove
esista, del vice-presidente, il consigliere piu anziano fra
i presenti assume la presidenza.
[2] Le funzioni di segretario sono adempiute dal
segretario del consiglio dell'ordine, o, in sua assenza,
dal piu giovane fra i consiglieri presenti.
[3] Le deliberazioni sono prese a maggioranza
assoluta di voti dei presenti. In caso di parita di voti,
prevale quello del presidente.
[4] Ogni votazione ¢ palese, salvo che 'assemblea, su
proposta del presidente o di almeno un decimo dei
presenti, deliberi che abbia luogo per scrutinio segreto
e salve le disposizioni dell’art. 33.

SEZIONE 11
Del consiglio dell'ordine

Art. 29
[1] Ciascun ordine degli ingegneri e degli architetti ¢
retto dal consiglio.

Artt. 30-34
(Omissis)
Si omettono gli articoli 30+34 relativi alla elezione del
consiglio. Si vedano al proposito il D.L.L. 23/11/1944,
n. 382, ed il D.P.R. 08/07/2005, n. 169.

Art. 35
[1] I consiglio elegge annualmente nel suo seno il
presidente, il segretario, il cassiere economo; puod anche
eleggere un vice presidente.

Art. 36
[1] I1 consiglio si aduna ogni volta che il presidente lo
ritenga opportuno o ne facciano richiesta almeno due
membri del consiglio.

Art. 37
[1] I consiglio dell'ordine, oltre alle funzioni
attribuitegli dal presente regolamento o da altre
disposizioni legislative o regolamentari:
1) vigila sul mantenimento della disciplina fra gli
affinché il loro compito venga adempiuto con probita e
diligenza;
2) prende i provvedimenti disciplinari;
3) cura che siano repressi 1'uso abusivo del titolo di
ingegnere e di architetto e I'esercizio abusivo della
professione, presentando, ove occorra, denuncia alla
autorita giudiziaria;
4) determina il contributo annuale da corrispondersi da ogni
iscritto per il funzionamento dell'ordine, ed, eventualmente,
per il funzionamento della commissione centrale, nonché le
modalita del pagamento del contributo;
5) compila ogni triennio la tariffa professionale, la
quale, in mancanza di speciali accordi, s'intende
accettata dalle parti ed ha valore per tutte le prestazioni
degli iscritti nell'ordine (5);
6) da i pareri che fossero richiesti dalle pubbliche
amministrazioni su argomenti attinenti alle professioni
di ingegnere e di architetto.

Art. 38
[1] I1 presidente del consiglio dell'ordine rappresenta
legalmente 1'ordine ed il consiglio stesso.
[2] In caso di assenza del presidente e, dove esista, del
vice-presidente, il consigliere pit anziano ne fa le veci.

Art. 39

[1] I segretario riceve le domande di iscrizione
nell'albo, annotandole in apposito registro e rilasciando
ricevuta ai richiedenti; stende le deliberazioni consiliari,
eccetto quelle relative ai giudizi disciplinari, che saranno
compilate dai relatori; tiene i registri prescritti dal
consiglio, cura la corrispondenza; autentica le copie
delle deliberazioni dell'ordine e del consiglio; ha in
consegna ’archivio e la biblioteca.

[2] In mancanza del segretario, il consigliere meno
anziano ne fa le veci.

Art. 40
[1] II tesoriere-economo ¢ responsabile dei fondi e
degli altri titoli di proprieta dell'ordine; riscuote il
contributo; paga i mandati firmatari dal presidente e
controfirmati dal segretario.
[2] Deve tenere i seguenti registri:
a) registro a madre e figlia per le somme riscosse;
b) registro contabile di entrata e di uscita;
c) registro dei mandati di pagamento;
d) inventario del patrimonio dell'ordine.
[3] In caso di bisogno improrogabile, il presidente
designa un consigliere per sostituire il tesoriere-
€conomo.



Art. 41
[1] I1 consigliere che, senza giustificato motivo, non
interviene a tre adunanze consecutive, € considerato
dimissionario. Il consiglio dell'ordine provvede alla sua
surrogazione sino alla convocazione dell'assemblea
generale ordinaria.

Art. 42
[1] I1 consiglio dell'ordine pud disciplinare con
regolamenti interni l'esercizio delle sue attribuzioni.

CAPO1III
Dei giudizi disciplinari

Art. 43
[1] Il consiglio dell'ordine ¢ chiamato a reprimere,
d'ufficio o su ricorso delle parti, ovvero su richiesta del
pubblico ministero, gli abusi ¢ le mancanze che gli
iscritti abbiano commesso nell'esercizio della loro
professione.

Art. 44
[1] I presidente assumendo le informazioni che
stimera opportune, verifica i fatti che formano oggetto
dell'imputazione. Udito I'incolpato, su rapporto del
presidente, il consiglio decide se vi sia motivo a
giudizio disciplinare.
[2] In caso affermativo, il presidente nomina il
relatore, e, a mezzo di ufficiale giudiziario, fa citare
l'incolpato a comparire dinanzi al consiglio dell'ordine,
in un termine non minore di quindici giorni per essere
sentito e per presentare eventualmente documenti a suo
discarico.
[3] Nel giorno indicato ha luogo la discussione, in
seguito alla quale, uditi il relatore e l'incolpato, il
consiglio prende le sue deliberazioni.
[4] Ove l'incolpato non si presenti né giustifichi un
legittimo impedimento, si procedera in sua assenza.

Art. 45
[1] Le pene disciplinari, che il consiglio puo
pronunciare contro gli iscritti nell'albo, sono:
1) ID’avvertimento;
2) lacensura;
3) la sospensione dell'esercizio della professione per
un tempo non maggiore di sei mesi;
4) la cancellazione dall'albo.
[2] L’avvertimento consiste nel dimostrare al
colpevole le mancanze commesse e nell'esortarlo a non
ricadervi.
[3] Esso ¢ dato con lettera del presidente per delega
del consiglio.
[4] La censura ¢ una dichiarazione formale delle
mancanze commesse ¢ del biasimo incorso.
[5] La censura, la sospensione ¢ la
cancellazione dall’albo sono notificate al colpevole per
mezzo di ufficiale giudiziario.

Art. 46

[1] Nel caso di condanna alla reclusione o alla
detenzione, il consiglio, a seconda delle circostanze, puo
eseguire la cancellazione dall'albo o pronunciare la
sospensione; quest'ultima ha sempre luogo ove sia stato
rilasciato mandato di cattura e fino alla sua revoca.

[2] Qualora si tratti di condanna che impedirebbe la
iscrizione nell'albo giusta ’art. 7 del presente
regolamento in relazione all'art. 28, parte prima, della
Legge 08/06/1874, n. 1938, ¢ sempre ordinata la
cancellazione dall'albo, a norma del precedente art. 20.

Art. 47
[1] Chi sia stato cancellato dall'albo, in seguito a
giudizio disciplinare, puo esservi di nuovo iscritto a sua
domanda:
a) nel caso preveduto dall'art. 46, quando abbia
ottenuto la riabilitazione giusta le norme del codice di
procedura penale;
b) negli altri casi, quando siano decorsi due anni dalla
cancellazione dall'albo.
[2] La domanda deve essere corredata dalle prove
giustificate ed, ove non sia accolta, l'interessato pud
ricorrere in conformita dell’art. 10 del presente
regolamento.

Art. 48
[1] Le deliberazioni del consiglio in materia
disciplinare  possono essere impugnate innanzi
all’assemblea generale nel termine di giorni quindici
dall'avvenuta notificazione.
[2] Possono inoltre essere impugnate innanzi alla stessa
assemblea generale dal procuratore della Repubblica nel
termine di giorni dieci dalla comunicazione ufficiale che
gliene ¢ fatta dal segretario del consiglio dell'ordine
entro cinque giorni.
[3] Contro le deliberazioni dell'assemblea generale ¢
dato ricorso alla commissione centrale sia all'interessato
che al procuratore della Repubblica, in conformita degli
articoli 13 e 16 del presente regolamento.

Art. 49
[1] L’incolpato, che sia membro del consiglio
dell'ordine, ¢ soggetto alla giurisdizione disciplinare del
consiglio dell'ordine viciniore, da determinarsi, in caso
di contestazione, dal primo presidente della corte di
appello.
[2] Le impugnative contro le deliberazioni del detto
consiglio sono presentate all'assemblea generale
dell'ordine cui appartiene lo stesso consiglio.
[3] Contro la deliberazione del consiglio ¢ ammesso
ricorso alla commissione centrale in conformita degli
articoli 13 e 16 del presente regolamento.

Art. 50
[1] I rifiuto del pagamento del contributo di cui all’art.
37, ed eventualmente, all’art. 18, da luogo a giudizio
disciplinare.



CAPO 1V
Dell'oggetto e dei limiti della professione di
ingegnere e di architetto

Art. 51

[1] Sono di spettanza della professione d'ingegnere il
progetto, la condotta e la stima dei lavori per estrarre,
trasformare ed utilizzare i materiali direttamente od
indirettamente occorrenti per le costruzioni e per le
industrie, dei lavori relativi alle vie ed ai mezzi di
trasporto, di deflusso e di comunicazione, alle
costruzioni di ogni specie, alle macchine ed agli
impianti  industriali, nonché in generale alle
applicazioni della fisica, i rilievi geometrici e le
operazioni di estimo.

Art. 52
[1] Formano oggetto tanto della professione di
ingegnere quanto di quella di architetto le opere di
edilizia civile, nonché 1 rilievi geometrici e le
operazioni di estimo ad esse relative.
[2] Tuttavia le opere di edilizia civile che presentano
rilevante carattere artistico ed il restauro e il ripristino
degli edifici contemplati dalla Legge 20/06/1909,
n. 364 (6), antichita e le belle arti, sono di spettanza
della professione di architetto, ma la parte tecnica ne
pud  essere compiuta  dall’architetto  quanto
dall'ingegnere.

Art. 53

[1] Le disposizioni dei precedenti articoli 51 e 52
valgono ai fini della delimitazione delle professioni di
ingegnere e di architetto e non pregiudicano quanto pud
formare  oggetto dell'attivita  professionale  di
determinate categorie di tecnici specializzati, né le
disposizioni che saranno date coi regolamenti di cui
all'ultimo comma dell'art. 7 della Legge 24/06/1923,
n. 1395.

Art. 54
(Omissis)
Si omette [’art. 54 in quanto ha perso la propria

efficacia.

Art. 55

(Omissis)
Si omette I’art. 55 in quanto abrogato, con effetto dal
18/08/2002, dall’art. 7, comma 2, della Legge
01/08/2002, n. 166.

Art. 56

[1] Le perizie e gli incarichi di cui all'art. 4 della
Legge 24/06/1923, n. 1395, possono essere affidati a
persone non iscritte nell'albo soltanto quando si
verifichi una delle seguenti circostanze:

a) che si tratti di casi di speciale importanza i quali
richiedano I'opera di un luminare della scienza o di un
tecnico di fama singolare non iscritto nell'albo;

b) che si tratti di semplici applicazioni della tecnica,
non richiedenti speciale preparazione scientifica o che

non vi siano nella localita professionisti iscritti nell'albo,
ai quali affidare la perizia o l'incarico.

CAPOV
Disposizioni generali

Art. 57
[1] Gli ordini degli ingegneri e degli architetti ed i
rispettivi consigli sono posti sotto l'alta vigilanza del
ministero della giustizia e degli affari di culto, il quale la
eserciti direttamente ovvero per il tramite dei procuratori
generali presso le corti d'appello e dei procuratori della
Repubblica.
[2] I ministro per la giustizia vigila alla esatta
osservanza delle norme legislative ¢ regolamentari ed
all'vopo puod fare, direttamente ovvero a mezzo dei
suddetti magistrati, le opportune richieste ai singoli
ordini ed ai rispettivi consigli.
[3] I1 ministro per la giustizia, sentito il parere del
consiglio di Stato, puo sciogliere il consiglio dell'ordine,
ove questo, chiamato alla osservanza degli obblighi ad
esso imposti, persista a violarli o a non adempierli,
ovvero per altri gravi motivi. In tal caso, le attribuzioni
del consiglio sono esercitate dal presidente del tribunale
o da un giudice da lui delegato, il quale, nel termine di
tre mesi, deve convocare I'assemblea generale
dell'ordine per la elezione del consiglio.
[4] Qualora il consiglio dell'ordine, per qualsiasi
motivo, cessasse di funzionare, il presidente del
tribunale provvede alla temporanea conservazione
dell'archivio e dell'attivita patrimoniale dell'ordine stesso
e riferisce al ministero della giustizia per gli opportuni
provvedimenti.

Art. 58
(Omissis)
Si omette [’art. 58 in quanto ha perso la propria

efficacia.

CAPO VI
Disposizioni di coordinamento e transitorie

Artt. 59+61
(Omissis)
Si omettono gli articoli 59+61 in quanto hanno perso la
loro efficacia.

Art. 62
[1] Gli ingegneri ed architetti che siano impiegati di
una pubblica amministrazione dello Stato, delle province
o dei comuni, e che si trovino iscritti all'albo degli
ingegneri e degli architetti, sono soggetti alla disciplina
dell'ordine per quanto riguarda I'eventuale esercizio della
libera professione.
[2] T predetti ingegneri ed architetti non possono
esercitare la libera professione ove sussista alcuna
incompatibilita preveduta da leggi, regolamenti generali
o speciali, ovvero da capitoli.
[3] Per l'esercizio della libera professione ¢ in ogni
caso necessaria espressa autorizzazione dei capi



gerarchici nei modi stabiliti dagli ordinamenti
dell'amministrazione da cui il funzionario dipende.

[4] Si omette il comma 4 in quanto abrogato, con
effetto dal 23/05/1999, dall’art. 18, comma 1, della
Legge 11/02/1994, n. 109, cosi come sostituito dall’art.
13 della Legge 17/05/1999, n. 144.

[5] Si omette il comma 5 in quanto abrogato, con
effetto dal 23/05/1999, dall’art. 18, comma 1, della
Legge 11/02/1994, n. 109, cosi come sostituito dall art.
13 della Legge 17/05/1999, n. 144.

Art. 63
[1] Per i funzionari delle pubbliche amministrazioni la
iscrizione nell'albo non puo costituire titolo per quanto
concerne la loro carriera.

NOTE

(1) Parole “il luogo e la data di nascita” cosi sostituite dal D.P.R.
02/05/1957, n® 432. 1l testo previgente recitava: “la paternita”.

(2) L'esame di stato ¢ disciplinato dal D.M. 09/09/1957 (G.U. n°
271 del 02/11/1957).

(3) Siveda anche la nota 3 alla Legge 24/06/1923, n. 1395.

(4) L’interessato, per ottenere l'iscrizione, deve allegare alla
domanda la ricevuta rilasciata dall'ufficio del registro
comprovante il versamento della tassa di concessione
governativa.

(5) In applicazione della Legge 04/03/1958, n°® 143 (G.U. n° 65 del
15/03/1958), la tariffa professionale viene emanata con decreto del
Ministro di grazia e giustizia, su proposta dei Consigli nazionali
ingegneri ed architetti.

(6) Trattasi della Legge sulla protezione delle cose d’interesse
storico, artistico, archeologico, paleontologico; si veda la Legge
01/06/1939, n° 1089.

(7) Periodo cosi modificato, con effetto dal 26/08/2005, dall’art.
10, comma 2, lettera c), del D.P.R. 08/07/2005, n° 169 (G.U. n° 198
del 26/08/2005). 11 testo previgente recitava: “Le adunanze ordinarie
saranno convocate nel termine stabilito dall'art. 30 e provvederanno
alla elezione dei membri del consiglio, alla elezione, quando del
caso, dei designati per la commissione centrale ed all'approvazione
del conto consuntivo dell'anno decorso e del bilancio preventivo per
l'anno venturo”.



PRESSO IL MINISTERO DELLA GIUSTIZIA

Roma,

Prot. n./P/04/ O 0135 28 OT7. 2004
Cod. NC7A -
Cod. MG/dt

A tutti i Consigli degli Ordini degli Architetti,
Pianificatori, Paesaggisti e Conservatori
LORO SEDI

OGGETTO: Ordinanza 05.04.2004 emessa dalla Corte di Giustizia Europea
su competenze architetti-ingegneri per restauri.

Si trasmette per opportuna conoscenza, in allegato, 'Ordinanza del 5 aprile 2004 emessa
dalla Corte di Giustizia Europea nella causa C-3/2002 in cui, accogliendo la tesi prospettata dai
CNAPPC congiuntamente all'Ordine degli Architetti di Verona, la Corte ha escluso che il percorso
formativo degli ingegneri e degli architetti, ritenuto sostanzialmente analogo dalla direttiva 85/384,
rilevi ai fini delle competenze che I'ordinamento dei singoli Stati membri attribuisce alle diverse
categorie professionali. Cio in quanto scopo della direttiva & quello, e solo quello, di agevolare e
rendere effettivo il diritto di stabilimento e la libera prestazione dei servizi tra gli Stati membri.

La stessa Corte ha ritenuto, pertanto, compatibile con la direttiva e con il principio della
parita di trattamento nella stessa enunciato la riserva a favore degli architetti delle attivita relative
agli immobili vincolati, prevista dall'art.52 del R.D. 23 ottobre 1925 n. 2537.

Il che porta ad escludere che in ltalia gli ingegneri che hanno conseguito una formazione
rispondente a quella prevista nella direttiva 85/384 possano svolgere la suddetta attivita “riservata’,
stante la vigenza dell’art.52 richiamato.

La Corte ha, infatti, statuito che “quando si tratti di una situazione puramente interna ad uno
Stato membro, né la direttiva del Consiglio 10 giugno 1985, 85/384/CEE, concernente il reciproco
riconoscimento dei diplomi, certificati ed altri titoli del settore dell'architettura e comportante misure
destinate ad agevolare I'esercizio effettivo delflo diritto di stabilimento e di libera prestazione di
servizi — in particolare i suoi artt. 10 e 11, lett. g} -, né il principio della parita di traftamento ostano
ad una normativa nazionale che riconosce, in linea di principio, I'equivalenza dei titoli di architefto e
di ingegnere civile, ma riserva ai soli architetti i lavori riguardanti in particolare gli immobili vincolati
appartenenti al patrimonio artistico”.

Coni migliwori saluti.

RESIDENTE
GALLIONE)

SEGRETARIO IL VI
. MIRIZZ}) (arch.

UFFICL 00186 ROMA - VIA DI S. MARIA DELL ANIMA, 10 - TEL. 06.6889901 - FAX 06.6879520
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ORDINANZA DELLA CORTE (Qnarta Sezione)
5 aprile 2004 *

«Articolo 104, i 3, del regolamento di procedura — Direttiva 85/384/CEE —
Reciproco riconoscimento dej titoli del settore dell’architethuoa — Artt. 10 e 11,
lett g) ~ Nonmnativa nazionale che riconosce I’equivalenza dej titoli di erchitetio e
d&i ingegnere civile, ma riserva agli architetti | lavor riguardarti immobili vincolari
appartenemt al patrimonio artistico - Principio della paritd di tratiamernto -
Situazione puramente inemna ad uao Stato membro»

Nel procedimento C-3/02,

avente ad oggerto una domanda di prommeia pregivdiziale sottoposta alia Corte, 2
norma dell’art 234 CE, dal Tribunale ammimistrativo regisnale per il Veneto nella
causa dinanzi ad essa pendente tra

Alessandro Moseoni,

Ordine degli Ingegueri di Verona e Provincia

Soprintendenza per i Beni Ambientali e Architettonici di Venezia — Ministero

* Linpus pmeesmnls! IMmllsng,




ORDINANZA 5. 4. 2004 - CAURA C-3/03

per i Beni e le Attivith Culinrali,

in presenze di:
Comume di S§an Martine Bron Albergo (Verona),
Consiglie Nazionale deghi Architetti, Pianificatori, Paesaggisti e Conservatort,

Ordine degli Architetti di Verona

Consiglio Nazionale degli Ingegmeri,

domanda vertexte sull'interpretazione della direttiva del Consiglia 10 giugmo
1985, 85/384/CEE, comcemnentz il reciproco riconoscimento dei diplomi,
certificati ed altri titoll del setiore dell’archirettura e comportants misure degtinate
ad agevalare I'esercizio effettivo del diritto di stebilimentn ¢ di libera prestazione
di servizi (GU L 223, pag. 15), in particolare degli artt. 10 e 11, lett. g), di tale
dirertiva, nonché del principio della parith di trattamento,

LA CORTE (Quarta Seziome),

composta dal sig. C. W. A Timmermans (relatore), presideme di Seziome, dat
sige. A, L2 Pergola ¢ 8. von Babr, giudici,

avvocato geneyale: sig. P. Léger

cancelliere! sig. R. Grass

informato il giudice del riavio dell’intenzione dalla Corte di statxire con ordinanza
motivara in conformiti all’art. 104, n. 3, dzl regolamente di procedura,

fnvitati gli interessati di cui =’at. 23 dello Staruto della Corts di giustizia a
presentare le loro evertuali osservazioni in merito,

1-2



semtito ’avvecato generale,

ha emesso la seguente

Ordinanza

Con ordinmnza 24 ottnbre 2001, perverixta afla Corte '8 gemalo 2002, il Tribunale
gmministrarivo regionale per il Venets ha sofioposto alla Corte, al sensi
dell'art, 234 CE, tre questioni pregiudiziali relative all'interpretazione della
direttiva. del Consiglio 10 giugno 1985 £5/384/CEE, concernents il yeciprocs
fconoscimento dei dipicmi, certifjcati afl eltr titoli 42l setiore dell'architettura &
camportante misure destinste ad sgevolare Vesepcizio effettivo del diritto di
stabilimento e di libera prestazione di semzz (GU L 223, pag. 15), in particalare
degli artt. 10 e 11, lett g), di wle ditettive, nonché del principio della paritk di
watamento,

Tali questioni sono state sollevate nellambito della controverzia tra, da une parte,
il sig. Mosconi e I'Ordine degli Ingegnen & Verona e Provincla, e, dall'alra, 1a
Soprimtendenza per i Bemi Ambienmsli e Architettoniei &t Venezia — Ministero per
1 Beni e le Attivith Culmrali (in prosieguo: la «Soprintendenzay), in relazione ai
rifiuto, da parte di questultimn, di consentire &l sig. Moseoni & intervenire, in
qualit? di direnore dei lavar, sulmmobili vineolati sit pel comume di San Mentino
Buon Albergo (Verana).

Countesto normative

La normeativa corngriiaria
1l decimo ‘cansiderando’ dells direttiva S|5f3 84 dispone quanto scgue:

wconsiderando ¢he nells maggior parm‘ degli stati membri le gitivitk pertinenti
allarchirettre. sano esercitare, di diritto o di fatto, da persone che hamno la
denominazone di erchitetti, accompagnate ¢ meno da altre denominazioni, sanza
perd che tali persane detengano i monopalio nell'ssereizio & tali atiivitd, salvo
disposizian legislative conirarie; che le! summenzionate attivity, o talune di esse,
possono aliresi essere esercitate da alri prafesgiomsti e, in particolare, da

ingepmeri che abbjano ricevuro mma formazione specificz mel setiore delle
castruzioni o delltane ediliziasy,

L'art 1 della direttiva 85/384 cosi recita:
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ORDINAKZA §_ £, 2004 — CAUSA CI2

«1. La presente direttiva si applica alle attivita del settore dell'architettira,

2, Al sensi della presertte direttiva, per atfivitd del settorc dell'architeftura sl
intendono qusjle escreitste ebimalmente col titolo professjonale di architemon.

L2 direttiva 85/384 prevede l'autometico ricanoscimento di determinati titoli del
settore dell'archirettira nell"zmbito di due distinti regima.

Ds una parte, gli artt. 29 della direttiva 85/384, che costitniscono il capitole I,
infitolato «Diplomj, certificati ed atri titoli che danno accesso alle ativith del
setrore dell'architettura con il titolo professionale di asrchitettos, introducono un
regime generale di reciproco riconoscimento automatico di tutti i titoli del settore
dell'architettura rispandenti ai requisit} stabiliti da tali disposizieni.

L'art. 2 dells direttiva prevede ipfetti che «[o]gni stato membro riconosce i
diplomi, cextificati e altri titoli conseguitl durante un ciclo di formazione
rispondente ai requisitf dl cui aglj articoli 3 ¢ 4, ¢ rilasciafi ai citradini degli stati
membri dagli ahri stati membrin,

In conformizs, alle procedura previsia dall'art, 7 dells direttiva 85/384, i diplomi, i
certificatl & gl altn titoli che soddisfano i criteri & cul egli artt 3 e 4 di
guest'ultima sopo contenuti in elenchl e nei relativi ageioramenti pubblicafi dalla
Commissiore, & titolo informativo, nella Guazzefia ufficiale delle Commmitd
ewropae,

D'altra partes, gli artt. 10-15 della stessa direttiva, che costituiscono il capitolo TII,
intitolato «Diplomi, certificali e altrj dtoll che consentono di accedere alle atiivita
de] ssttore dell’architettura in virtk df diriti acquisifi o di disposizioni nazional{
vigentis, introduceno un regime transitorio di reciproco riconoscimento di taluni
titoli tassativamente elencar.

Al sensi dell'art. 10 della duettiva 85/384 «[o]gni stato membro riconosce i
diplomi, | eertificati e ghi altri tholi, di cui all'articolo 11, rilasciati dagli altri stati
mewbri ai cittadini degli stati membri, che siano gid in possesso di tali qualifiche
alla data della notifica della presente direttiva o che abbiano inizistn la loro
formazione, senzionaty da tali diplomi, certificat e aliy! titoli, al massimo durants
il terzo aum0 accademico successivo a tale notifica, anche sz non rispondono ai
recquisiti minimi del titolf di cui al capirolo .

Tra i tioli che bensficlzno del riconoscimento sutometico in forza del secando
regime, T'art. 11, lett, &), della direttlya 85/384 menziona, per I'ltalia:

«- 1 diplomi di "laurca in architettira™ rilaselari daile imiversiti, dagli istiniti
politecnici e dagli istituti superiori di erchitetinra di Venezia e di Reggio
Calabria, aceompagnati dal diploma di abilitaziong all'esercizio indipendenta
della profeasicne di architetto, rilascimo del ministro della Pubblica
Istmizlone una volta ¢he il candidato abbia sostenuto som suceesso, davani
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ad un'apposita commissione, l'essme di stato che abilita sall'egercizio
indipendente della prafessione di architetto (dott. architetto);

~ 1 diplami di “lanrea in ingegneria™ nel settare della costruzione civile
rilasciati dalle wmiversith e dagll istitud politecoici, sccompagnati dal
diploma di abilitazione all'essrcizio indipendente di una profestione sel
sertore dell'architettura, rilasciato dal ministro della Pubblica Istruzione una
volte, che il candidsto abbia sostenuto con successo, davant ad wn'spposita
commissione, Yesame di stato chs lo abilita all'esercizio indipendeqte della
professione (doit. ing. architetio o dott ing. in ingegneria civile)n.

Lo normetiva nazionale

La dirertiva 85/384 & stata recepita nell'ordinamento giuridico italiano eon deareto
legislativo del Presidente della Repubblica 27 gemmaio 1992, n, 129 (GUKI n. 41
del 19 febbraio 1992, pag. 18).

L'art. ], secondn cornms, di tale decreto legislativo stabilisce quanto segue:

«Restanp in vigore le dispogizioni che regolano l'esercizio in Italia delle attivita
[ne] s=ttore dell'archjteitura) da parta di: persone in possesso di titnlo professionale
idoneo in base alle norme vigenti alla data i entreta in vigore del presente
doaretoly,

L'art 51 de] Regio decreto 23 ottobre 1925, n. 2537, vertente sull'approvaziane
del regolamento per le professioni dingegnere ¢ di architetto (GURI 1S febbraio
1925, n. 37; in prosiegus: il «Regio decreto n. 2537/25»), dispone quanto segue:

«Sono di spettanza dellz professions dingegnere, il progetio, la condotm e I2 stima
dei lavori per estrarre, trasformare ed wtilizzere i materiali direttaments od
indirettamente oscorrenti per le costruzioni e per le industrie, dei lavori relativi
alle vie ed al mezzi di trasporto, &} deflusso e di comunicazione, alle enttruzioni di
ogni specie, 2lls macchine ed agli implami industriali, nooché in generale alle
applicazioni della fisica, i rlievi geometrici ¢ le aperszioni di estimon.

Aj sensi dell'art. 52 del Regio decrero n. 2537/25:

(Formano oggetto tanto della professione di ingegnere quanto di quella di
architetzo Je opere di edilizia civile, nonché { rilievi geometrici e le operazionl &
esttmo ad esse relative,

Tuttavia Ie opere di edilizia civile che pregentano rilevants caratters artistico ed il
restaurn o il ripristine degli edifici cortemplati dallz 1 20 glugno 1903, n. 364
(---), per I'amrtichits e I belle arti, sono di spettanze dells professione di architetto;
ma la pate tecniea ne pud essere compiuts tanto dall'architetto quanto
dall'ingepneras.
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ORDINANZA 5. 4, 2004 — CAURA, C-3/11

Causa principale e questioni pregiudiziali

Con nota 4 giugno 2001, sottoscritta, in particolare, dal sig, Mosconi, ingegnere
civile, 1a Soprintendenza & stata mformata che questuitimo aveva sostituito il sig.
Spiazzi, architetto, in qualita di diretfare di lavori riguardanti immabili vincolati
si#ti nel comune di San Martina Buon Albergo (Verons) e, con nota successiva,
che i lavori avrebbero avuto lnizio 11 18 gingnoe successive.

Con nota del 19 gingno successivo, la Soprintendenza ha rispasto che, ai sensi
dell'art, 52, secondo comma, del Regio decreto n. 2537/25, I condotta dei lavari
relativi, in particolare, ad immoblli appartenenti &l patrimonio artistico & riservata
at soli architetti

Il sig. Mosconi e I'Ordine degli Ingegneri di Verona ¢ Provincia hanno quindi
proposto, dinanzi al giudice del rinvio, un ricorso di aomullemento avverso wle
nota della Boprintendenza, in quanro essa avrebbe atrecato loro pregiudizio e
sargbbe stata in cantrasio con gli artt 10 e 11, lett. g), della direttiva 85/384, 1
quali sancirebbero, per quanto riguarda |'Ttaliz, lequivalenza tra i1 titoll di
ingegnere civile {«laurea in ingegneria») e di erchitetto («laurea in architethuma)s.

I Comume di San Martino Buon Albergo (Verons) & atato chiamato in causa nel
procedimento principale. 1 giudice del rinvio ha peraltro ammesso I'intarvento in
cansa del Comsiglio Naziopale degli Architetti, Planificatori, Passsggisti e
Conseivatori (in prosieguo: il «Consiglio Nazionale degli Architettin) ¢
dell'Ordine degli Architetti di Verona, a sostegno della resistente nella causa
principale, nonché l'interventto del Consiglio Nazlonale degli Ingegneri, a sostegno
dei ricomrenti nella cansa principale.

Nell'ordinenza di rinvip, il Tribunale amministrativo regionale per i Veneto
osserva che { lavori di ot alla causa principale ripuardano edifici vincolati che
rientrano palesemenze nell'amblto di epplicazione dell'atr, 52, secondo comma, del
Regio decreto n. 2537/25,

Ad avviso del detto giudice, per risolvere la controversia di cni alla causa
principale si possono prendere in considerazione due tesi opposte in relazione alla
dirsttiva 85/354,

Secondo Ja prima tesi, alla luce del requisit previzti dagli artt. 3 ¢ 4 della direttiva,
essa comporterebbe un'armonizzazione minimz della formazione & architetio e
pertzato si applicherebbe anche in tma sitnazions puramernte nterna ad uno Stato
membro, come quella di cui alla causa principale.

Se un titolo, come quello & ingegnere civile posseduto dal sig. Moscont, viene
otten\tto in seguito ad unz formazione rispondente ai criteri sostanziali contemmi
nella direttiva 857384, ne risulterebbe che il suo titolare dispone delle conoscemze
& delle competenze richieste ad un architetto ¢ dove quindi avere aceesso 2 tatte le
gitivitd professioneli riservate agli architeiti, Orbene, in Italia 1a formazione di
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ingegnere civile ¢ quella & architetto sarsbbero acstanzislments analoghe. Cid
sarebbe confermato dall'art 11, lett g), della dettz direttiva, che porrebbe sullo
stesso piano i titoH {taliani di Ingegnere civile e di architetto,

Tuttavia, potrebbe essere sostenuta una seconda tesi, in base alla quale la direttiva
B5/384 si limitercbbe ad imparre il riconoscimento, nello Stato membro ospitante,
del titoli del ssttore dell'architettura conseguiti in un altro Stato membro, Di
conseguenza, la detta dirertiva non si applicherebbe in una situazione puramente
interpa come quella di cui alla causa principale. Dal desimo “considerando™ di
tale dirertiva risulterebbe poi che gli ingegneri civili ¢ gl architztti non devono
essere tratati allo stesso modo sotto tutri gli aspemi Gl ingesmeri civili italiani,
d'altronde, non sarebbero oggetts di una discriminazione ella rovesciz poichs i
lora colleghi di altri Stati nembri avrebbero accesso in Italia all'attivita di cui alla
causa prinsjpale solo se il loro tholo consentisse loro di esercitare siffatra attivith
zello Stato memmbro lo ou 1 titolo & stato rlusciato (v. settimo “considerando”™
della direftiva 85/384).

In tali circostanze, i1 Tribunele amministrativo regionalz per il Veneto, ritenendo
linterpretazione della nommativa commmimria necessarie per lz soluziane della
controversia sotiopostagli, he deciso di sospendare i) procedimento & di sottoporre
allz Corte le seguemni questioni pregiudiziali:

«1) Se la direttiva del Consiglio 10 giugno 1985, 35/384/CEB (concernente il
reciproco ricoposcimento dei diplomi, certificari ed altd titoli del settore
dell’architettura e compartante misurc destinate ad agevolare l'esercizio
effettivo del diritto di stabilimento e di libera prestazions d servizi) s! debba
interpretars pel senso che, proprio perche pone forme di armonizzezione
mipime, le sue digposizioni debbono esseze applicats in fattispecie
puramente interne;

2) sele dispogiziond di eui 2gli artt. 10 e 11 della predetta diretiiva - nelle quali
si precisa chae il titolo di ingegnere in ingegperia civile & equiparato, ai fird
dell'accesso ai serviz nel seftare mrofessionale dell'architettura, a quello di
architetto — tpangano ad uno Stato membro di non escludere dall'accesso
alle prestarioni in questions i propri lanreats che seguono un corso di leurea
compariante un percorse dl studi come qually seguito dal layreati in
ngegneria pivile in Italia; _

3) we, infine, 1 prnripio di ugusglianzs, in quanta principlo generale
dell'ordinamento comunitario, imponga, stante la sostenziale analogia del
percorso di studi e della formazione professionale degll architewi e degls
ingegueri civili, di ammettere commque 2lle attivita riservate azli architetts
anche | |laureat] in ingegneria civilep,
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GRDINANZA $_ 4. 2006 — CALTSA, CSM02

Sulle gnestioni pregindiziali

Con le tre questicni, che occarre esaminare congiuntaments, il giudice del rinvio
chiede, il sostanza, sc, in una ajfuszions puramente interna 2d uoo Stato membro,
la diretive 857384, e In particolare i suoi artt. 10 ¢ 11, lett. g), o ii prinnipio della
parith di trattarnento, ostino ad vna normativa nazionale che riconosce, in linea A
principia, l'squivelenea dei titoli di architetto e & ingegnere civile, ma riserva ai
solt architetti i lavorf riguardami in pasticolare gli immobili vincolati appartensnti
al patrimonjo artistico.

Osservazioré presentate alla Cores

Il Consiglio Nazionale degli Architerd, 'Ordine depli Aschitetti di Verona, il
governo italiano e la Commissjone sostengono che 1a direttiva 85/384 contiene
essenzialmente norme relative al reciproco riconoscimento dei titoli nel settore
dell'architemmura o pertanto non si applica a sitzazioni puramente inverne,

I Consiglic Nazianele degli Architeri e I'Ordine degli Architetri di Verona
affermeno, n partisalare, che cid & 1a conseguenza del fondamento giuridico dalla
detta dixettiva, vale 2 dira P'art. 57, n 1, del Trattato CE (divemitto, in seguito e
modifics, art 47, n. 1, CE).

La Corte si sarebbe d'alizande gid promunciam in questo senso ralativamente g
direttive in materia di reciproco riconoscimento nel settore della professione
veterinarfa, che sarebbero analoghe sotto tutfl gli aspewmi alla direttiva 85/384
(septenza 7 dicembre 1995, cansa C-17/94, Gervais e a,, Race, pag. I-4353, punati
26.28),

Dato che 1a direttiva 85/384 gon avrebbe lo scopo di definire l'ambito di attivita
della professions di architetfo, come risulterebbe, in particolare, dal nono
“cansiderando™ della detts direttive, tale materia potrebbe costituire Yoggetto di
una pormativa nazionale coma quella isviteits dell'are 52, secondo eomma, del
Regio decreto n. 2537/25, che riserva talune attivitd al soll architetti La direttiva
85/384 5i limiterebbe 8 richiedars che gli architetti di altri Statl membr] abbiano
acceseo alle dette ativiry

Lo scopa degli artt. 10 s 11, lew. g), delle direttiva 85/384 sarebbe di garantire che
glt architetti & gl} ingeaneri clvili che hanno eonseguito titohi rilascis in Ifalia
possano vedersi riconosciuti tali titoli cosl da poter cserchare le loro libertd
fondarcentali di stabilimento « di prestazione di servizi in altn Stat! membri.

Neppwre il principio comunitaric della partd di trastamenio wwoverzbbe
zpplicazione in una situazions puramerte inierna.

La Commissione aggiengs che la normativa itallana in questions pud dar luego ad
una discriminazione alla rovescia poiché, diversamente dagli ingegneri civili che
hanno conseguita ua titolo rilaseito in Italia, I persans in possesso dl un titale &
I-&
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ingegnere civile rilascigto da ym altro Steto membro hanng accessp — a patta che
tale titalo siz menziopato nell'slenco di i all’art. 11 della detta direttiva 85/384 —
alle attivita che in Italia sono riservate agli architefti a1 sensi deil'art. 52, secando
comma, de) Regio decrata 1, 2537/25, Siffatta discriminazione alla rovescia nop
sarcblbe fattavia jo conmasto con il principio dells paritd di trattamento quale
principio generale del diritto cormunitario.

Per contro, il Cansiglio Nazionale degli Ingegreri sostiene che, diversamergte dalla
direttiva del Censiglin 21 dicembre 1988, 89/48/CEE, relafiva ad un sistema
generale di riconnscimento dei diplomi i istruejone superiore che san2isnano
formazioni profespionali di una durata minima di tre ami (GU L 19, pag. 16), la
quale non concernerebba o sjtuazioni purarnents interne ad uno Stato memnbro (v,
sentenza 2 luglio 1998, cause riunite da 0-225/95 a C-227/95, Kapasakalis e a.,
Racc. pag, 14239, punto 23), 1a direttiva 85/384 preveds un'armonizzazicone
minima e quindi si spplice anche in situarioni puramente interne (v., i
particolare, per quanto atiene alle direttive sui medici specialisti, sentenza 25
febbraio 1999, causa C-131/M7, Catbonari o a.,, Racc. pag, 1-1103).

Se [a direttiva 85/384 non si applicasse in siuazioni puramente imterne, ne
risulterabbe una discriminariope alla rovescla B fevore degli ingegneri civili di
altri Stati membri. Ora, secando Iz giurisprudenva della Carte costinzionale
italiana, siffgta discriminezione sarebbe in confrasto con il principio di
uguaglianza gancito dall'art. 3 della Costinwione imliana. Tale giudsprudenza
pazionale sarebbe caompatibile con il dirifto comunitarie (v, In particolare,
sentenze 16 givgna 1994, canga C-132/93, Steen, Rare, pag. 1-2715, punto 10).

Il governo portoghese osserva che, contrariamente a quanto sernbrerebbe ritenere
il giudice del rinvio, gli arth. 1¢ & 11, lett. g), dellg. direttiva 85/384 non implicapno
un'equivalenza tra | titell di «laures in grehitethra» e di «lmmwea in mpegneriay.
Tali disposizioni si Lmitersbbero & sancire il reciproco ticonoscimento dei
diplomi, del certificati e di altri titoli rilasciati da uno Stato membro nel setrore
dell'architeffura. L'elenco di tali titoll end ¢l rifierlsce I'art. 7 della detta direttiva
sarebbe peraltro stato modificato nel senso che, ormai, solo tre cicli italiani di
formaxione in ingegneria civile ne farebbera parte. Ad avviso di tale govemno,
peraltro, la direttiva 85/384 s} applica in situagioni puraments interne,

Risposta delle Corta

In considerazione de} fatto che la solnzione delle questioni sotopostele non di
adito a dubbi magiopevoli, la Corte, conformemente all'art. 104, o 3, del suo
regolamento di procedura, he informato il giudice del rinvio circa la sua
intenzione di stefuire con ordinanza mofivatz e ha invitato gli interesgati di cul
all'ere. 23 dello Statuts dells Corte di givstizie a presentare le loro evenmali
ossepvezioni in proposito.
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Tl Consiglio Nazionale deghi Architetii e 1'Ordine degli Architetti di Verona, il
governo italimno nonché la Commissione hamao risposto all'mvito della Corte
spiegando di non avare obieziomi in merito al fatto che la Corte statuisca con
ordinanza motivata.

Al confrario, i) sig, Mosconi ed il Congiglio Nazionale degli Ingegneri banno
formulato obiezioni comtro il fatto che la Corte statiisca con ordinapnza motivata,
afferrmando, in particolare, che la direttiva 85/384 non he ad oggetto solamente il
reciproco riconoscimento dei titoli de} settore dell'architettura, ma preserive anche
un'armonizzazione minima in material di cick di formaziane che 8i concludono con
il conseguimento di siffatti titoli e, di conseguenza, si applica segnatamente in
sitvazioni puramente mteme,

11 Consiglio Nazionale degli Ingegneri vi ha aggiunte che, conformemente alla
giurisprudenza della Corte, 1a soluzione delle questioni pregludiziali pud essere
utile al giudice del rinvio per dirimere ums comfroversia come quella della cansa
principale daty che il diritto iralisne, e sopratutio I"art, 3 della Costituzione
italiana come interpretato dalla | Corte costituzionzle, oserchbe ad una
discriminazione alla rovescie come gquella che risulterebbe, @ vantaggio degli
ingegneri civili di altri Stati menibri, da un'interpretazione della direttiva 85/384
secondo cui essa nop =i applica in sitnezioni puremente intemne (V., o particolare,
sentenza S dicembre 2000, causa C448/98, Guimont, Racc. pag. -10663, punto
23).

A f2l fguarde occarre rilevare, come hanno fatto giustamente il Consiglio
Nazionale degli Architetti ¢ 'Ordine degli Architettt di Verona, ‘che § principi
sviluppati dalla Corte nells cifata sentensa Gervais e a. in tems d&i applicabilita
delle direttive in mareria di formazione dei veterinad e & reciproco
Ticonoscimento dei loro titoli in situazioni puraments imterns ed mno Stato
mambre posscno essere traspogts alla direttiva 85/384.

Neclla cava che ha dato origine alla deftz sentenza, alouni velerinari francesi
rivendicavano il diritto di esercitare in Fruncia ['atiivits di fecondarions artificiale
di anmimali de]la specie boving, ma si trovaveno di fromte sd unz normativa
francese che riservaya tale attivita ai soli titoler] di un'autorizeazione,

Dopo aver constatato, ai puntl 25 e 26 dellr citafa sentenza Gervais e e, che la
causa principale verteva su una situazione 1 cui elementi erano tutti concentrati
all'mtemo 4 un solo Stato membro, vale a dire la Francia, 12 Corte, 2l punte 27 &
tale sentenza, ha dichiarato che le dirsttive di cui 5i chiedeva limterpretazione
riguardano la formazione dei veterigari e il riconoscimento dei loro diplami e che,
pertanto, esse non si applicano ad una situezione in e il ttolare di un diploma
rilasciato dallo Steto membro di cul é cittadino intende avvalersi di tale diploma ai
fini dell'esercizio defle attivitd di veterinario in detto Stato membro.

I.10
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Decorre rilevare che, nel caso di specie, loggetto della controversia nella causa
principale & dello stessa genere di quello all'arigine della citsta sentenze Garvids e
a., ossia la compatibilith, con una direttiva in mareria di reciproco riconoscimento
di titoli, della normativa di uno Stato membro la quale negs, 8 chi sia in possesso
di un titolo contemplato da siffatts direftiva e rilasciato in tale Btato mexmhro,
I'eccesso ad un'attivitd che 1 possessori di tali titoll considerano rientrante ge) loro
ambito professionaie.

Ora, 12 diretiiva 85/384 non &i propone di disciplinare le condizioni di accesso alla
professione di architrtts, né di definire | natura dalle ettivits svole da chi esercita
1ale profassione. Dal nono “considermdo” di mle diretiva risulta infatti che il suo
att. 1, o 2, non intenda fornire una definizione giuridica delle attivizd del scitore
dalf'architettra. Speftz alla normativa nazicgale dello Swmto membre ospitmie
ndividuare le aftivitd rientrenti in tale setiore.

La direttiva 85/384 ha ad oggetwo solamente il reciproco riconoscimento, da parne
degli Stati membri, dei diplomi, dei certificari ¢ degli altri titoli rispondenti 2
determinsti requisiti qualitativi e quantitativi minimi in materla di formaziona,
allo scopo di agevolare l'eserciglo effettivo del diritta di stabilimento e di libers
prestaziona di servizi per le attivitd del settore dell'archit=itirra, come emerge dal
secotids “considerapdo” della detta direttiva Essa prevede imoltre um regime
transitorio diretts, in partdcolars, 2 preservare i diritti acquisiti dai possessori di
titoli gia rilasciati daghi Stati membrj anche qualors tali titoli non soddisfine i detd

Inoltre, sebbene l'art. 11, lett, g), della direttiva 85/384 menziomi, per ITtalis, 1
diplooy & «laures in architetturay ¢ di «laures in ingegnerian come titoli che
beneficiano del regime transitorio previsto dall'arr. 10 di tale direttiva, cid & solo al
fine di aszicurare il ricaposcinento di tali diplomi da pzrte degli altri Stati
membri, e non allo scopo di armonizzare, nello Stato membrd interessato, § diritd
conferiti da tali diplomi per quanto riguards 1'accesso alle attivita di architetto.

Allg stesso modo, anche volendo ammettere che i due pitsti diplomi rispondana ai
requisiti in materia di formazions di cul egli artt. 3 © 4 della direttiva 85/384 ¢
debbano perwmto assere riconosciut] dagli altri Stati membri ai sensi dellat 2
della stessa direttiva, quest'ultima, di per s& non impone ello Stato membro
interessato di porre tali diplom] su un piano & perfetta parith per quanto riguards
T'accesso alle attivitd di architetto in Iialia,

Per di pil, diversameate dalla causa che ha dato origine alla citata semenza
Carbonari & &, cvi si richiama il Consiglio Nazionale degli Ingegneri ¢d avents ad
oggetia l'interpretazione di una norma armonizzata in materiz & remunerazione di
medici specialisti durente il loro periodo di formsziane, 1a presente ¢ausa non
verte sufle norme-in materia di formazione previste dagli artt. 3 8 4 della diremiva
85/384.



50

51

52

53

54

OEDINANZA 5. &, 2004« CAUSA 342

Tale direttiva non osta quindi ad una disciplina naziopale come la normativa
italiana di cul alla causa principele, nei limitt in cui questultima & direita a
definire I= attivitd riservate alla professione di architetto, La detta direttiva
richiede tuttavia che gli architemd { cul ttol devono esserc riconosciuti in
conformita ad essa abbianc anch'essi accesso a tali awrivith, indipendentements
dalla questione se il loro titolo dia accesso ad esse nello Staro membro che ha
rilasciato il ttolo (v., in questo senso, senfeuza 23 ngvembre 2000, causa C-
421/98, Commissiona/Spagna, Racc. pag. I-10375, putto 43).

Certo, daghi art. 10 ¢ 11, leit, g), della direttiva 85/384 smerge che i titoli di an
alla farrispecie della cavsa principale, compresa Ja «laurea in ingegneria» devono
essere ricopnosciuti negli Stati membri diversi dallTtalis e devano ivi dare accesso
alle attivitd riemranti nel settore della professione di architetto eorne defmito nella
legislazione di ognuno di lorn; tuttavia, la causa principale verte unmicamente
sull'esercizio & tall aftivitd in Falis.

E' vero che, come sostiene la Commissione (v. prmta 33 di questa ardinanza), ne
pué derivare una discriminazione alla rovescia, poiché gli ingegner] elvili che
banno canseguito i lore titoli in fralia non hamno accesso, in tale Stato membro,
all'attivith di cui all'art. 52, secando comma, dal Regio decrsto n. 2537/25, mentre
tale accesso non pud essere megato alle persone in possesso di un diploma di
ingegnere civile o di un titolo analogo rilascisto in un alfro Stato membro, qualora
tale titolo siz menzionato nell'elencn redatto ai sensi dell'art. 7 della direttiva
85/384 o in quello i ctd all'art. 11 della detta direttiva,

Tuttavia, dafla giurisprudenza della ' Corte emerge che, quando si trana di upa
situazione puraments intema come quella di cui alla cansa principale, i} principio
della parith i trattamento sancito dal dirifto comunitario non pud egsere fatto
valere. It yma sitnazione del geniere spena el gludice nazionale stabilire se vi sia
ma discriminazione vietata dal diritto nazionale e, se del ceso, deciders come essa
debbe esserc cfiminata (v. sentenza Steen, citata, pund 9 ¢ 10), Al riguardo,
potrebbero risultare pertinenti i principi 4l diritto nazionele rchismat dal
Consiglio Nazlonale degli Ingegneri (v. punti 35.40 delle prasente ardinanza),

Di conseguenza, occorre risolvere le gnestiont sollevate nel senso che, quando si
tratti di una situazione puramente inierna ad uno Stato membro, né la direttiva
85/384 — in particalare { suoi artt. 10 e 11, lett. g) — né il principio della parité di
traftamento ostano ad una pormative nazionale che ricanosce, in linea di principio,
lequivelenze dei titoll di architetto e di ingegmere civile, ma dserva ei soli
architett] § lavari riguardanti in particolare gil Immobili vineolati appartenenti af
patrimonio artistico.

[-12



55

Sulle spese

Le spese sostenute dai govern italiano e portoghese, nonchd dalla Commissiope,
che hznno presentatn osservazioni alla Corte, non possono dar huogo a rifusione.
Nei confronti delle parti nella causa principale il presemte procedimento
castituisce um incidents sollevato dinauzi &l giudice nazionale, cul spetta quindi
stahire sulle ppese,

Per questi motivi,
LA CORTE {Quarta Sezione),

proqunciandosi  sulle questioni softopostele dal Tribunale zmministrativo
regionale per il Veneto con ordinanza 24 trabre 2001, dichlara

Quandbo 5i tratt di una siteazione puraments interna ad uno Stato membro,
né Im direttiva del Consiglio 10 giugne 1985, 85384/CEE, concernente il
reciproco riconoscimento dei diplomi, certificati ed altri titoli del seftore
dell’architettaras e comportante risure destinate sd agevolare l'esercizio
effettivo de] diritto di stabilimenio e di libera prestazione di servizi — in
particolare i swoi artt. 10 e 11, lett. g) - né il principle dellz parita di
traitamenta ostano ad una pormstive naziopale che riconosce, in linea di
principio, Veqnivalenza dei titoli di arehitetto o di ingegnere civile, ma riserva
ai soli architetti 1 lavori riguardanti in particolare gli immobili vincolati
appartspenti al patrimonio artistica.

Lussemburgo, 5 gprile 2004

II cancelljeze 1 presidents

K. Grass V. Skourls
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